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CAPITOLUL1

INTRE SUMER SI EGIPT

MONARHIA, mai exact regalitatea, a fost prima
forma de organizare politicd din istoria omenirii. Ea
presupune ca la guvernare si se afle un singur (,,monos”)
conducdtor (,,archos”), care, ajutat fiind de o clasi
aristocraticd, sa controleze iIntreaga activitate si
functionare a statului. Monarhia poate avea un caracter
moderat sau un caracter absolut si poate fi de diverse
tipuri (ereditara, electivd, militard, administrativa,

despoticd/absolutd, feudald, constitutionala etc.).

In Orientul Antic (spatiul istoric cuprins intre
nord-estul Africii si Oceanul Pacific), tipul de monarhie
existent a fost DESPOTISMUL, numit gi monarhie
despoticd orientald, care se bazeazd pe idee conform
careia suveranul (rege sau imparat) detine intreaga putere
in stat. I se atribuie origine divind, pentru ca, prin analogia

cu zeii, sd-1 sporeascd autoritatea in fata populatiei supuse.
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Daca analizim atributiile conducatorilor din Orientul
Antic (Mesopotamia, Egipt, China, Persia) observam ca

existd un oarecare ,,tipar” al conducitorului oriental antic:

- comandant (suprem) al armatei
- judecdtor suprem

- sefreligios

Aceste atributii sunt comune suveranilor despotici din
Orientul Antic, aproape fara exceptie. Dacd ne raportdm
la inceputurile monarhiei orientale, trebuie automat sa ne
indreptdam cétre primele civilizatii fluviale din Orient:
sumerienii si vechii egipteni. Existd, de asemenea, un
tipar al civilizatiilor orientale, care constd in caracterul
comun fluvial. Civilizatia ,,mesopotamiand” s-a dezvoltat
in valea fertild a fluviilor Tigru si Eufrat; civilizatia
egipteana a inflorit de-a lungul fluviului Nil (cel mai mare
din Africa); cea a vechilor indieni in Valea Indului, cea a
chinezilor in viile fluviilor Albastru si Galben etc.
Revenind la sumerieni si egipteni, trebuie specificat, in

primul rind, cd forma de organizare statala difera.
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Sumerienii nu s-au organizat intr-un stat unitar, c¢i in
Sumer (sudul Mesopotamicei), s-au format, succesiv, mai
multe centre de putere, numite orage-state (o cetate
inconjuratd de un teren agricol). Aceste orage-state erau
conduse de catre regi, care purtau diferite titluri: ensi,
patesi, en, lugal sau isakku.! In cazul egiptenilor, acestia,
in jurul anului 3100 i.Cr., sub faraonul Narmer, s-au
organizat intr-un stat unitar: Regatul Egiptean, condus de
un faraon (,,casd mare, palat™?). Chiar dacd forma de stat
diferd (orag-stat — regat), sistemul politic este acelasi:
monarhi, iar tiparul conducdtorului oriental antic

(prezentat mai sus) este respectat:

Atributii Ensi/patesi/en/lugal/i | Faraonu
sakku al unui oras- 1
stat sumerian Egiptul
(Mesopotamia) ui
Militare — Comandant al armatei® | Comand
comandant ant

! Constantin Daniel, Civilizatia sumeriand, Bucuresti, Editura Sport-
Turism, 1983, p. 69

> Ovidiu Drimba, Istoria culturii si civilizatiei, vol. I, Bucuresti,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1984, p. 129

3 José Manuel Cuenca Toribio (coord.), Istoria Universald.
Preistoria si Antichitatea [trad. de Laura-Florina Draghici si Dana
Ducu], Bucuresti, Editura ALL, 2012, p. 103
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(suprem) al suprem
armatei (a
comanda
— udj
medu?)
Judecito
T suprem
suprem (a judeca
- udja’
Religioase/Spiritu | Administrator al ,»Fiu de
ale — sefreligios | patrimoniului zeului zeu, este
local’ el insusi

Judecitoresti/judi | Judecitor suprem’
ciare - judecétor

2,
E)

zeu
,,dispune
ade
puterea
spiritual
378 (Sef
religios)

Deoarece o singurd persoand nu era capabild si
controleze intrecaga activitatea a unui stat, suveranii

sumerieni §i egipteni s-au inconjurat, inca de la inceput,

4 Claire Lalouette, Civilizatia Egiptului antic [trad. si note de Maria
Berza], vol. I, Bucuresti, Editura Meridiane, 1987, p. 27

3 José Manuei Cuenca Toribio (coord.), loc. cit.

¢ Claire Lalouette, loc. cit.

7 José Manuel Cuenca Toribio (coord.), loc. cit.

8 Claire Lalouette, loc. cit.
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de un vast aparat de functionari publici, care, supusi

autoritatii centrale, au contribuit la opera guverndrii.

Pentru cd sistemele politice sumerian si egiptean erau

foarte aseméandtoare, evident ca si aparatele functiondresti

erau izbitor de asemanitoare;

Administratia Orasele-state Regatul
sumeriene Egiptului
Functionari minspectori Consiliul celor
.. pentru lucririle | zece

publici . . .
hidrografice, (administrativ
mesteri, scribi, superior), scribi,
preoti functionari
specializati in publici
diverse domenii | ,,superiori”,
(sacrificii, nomarhii
canturi, (administratia

oracole)™; Sfatul
batranilor si cel al
tinerilor
(,,batranilor
orasului sdu” si
,luptatorilor
orasului siu”)!°

locald)!!, preoti
(marii preoti din
Heliopolis — cei
mai importanti)'?

? José Manuel Cuenca Toribio (coord.), loc. cit.
'S, N. Kramer, The Sumerians, Univ. Chicago Press, 1963, p. 93-

94

1 Claire Lalouette, loc. cit.
12 Claire Lalouette, op. cit., p. 25
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Nota: Sunt marcafi cu rogu functionarii care se
regdsesc atdt in administratia oraselor-state sumeriene, cdt si
cea a statului egiptean unitar

O altd aseménare dintre sistemul politic sumerian
si cel egiptean este existenta celui mai inalt dregator,
mana dreapti, omul de incredere al suveranului, care preia

din prerogativele celui din urma si devine a doua persoana

ca importantd in stat:

sumerieni §i era
adesea purtat si
de catre unii
regi). Ex: isakku
al orasului
Umma — [l
(numit de regele
Entemena)'?

Functie Orasul-stat Regatul
sumerian Egiptean
Cel mai inalt Isakku (titlu Tjati (numit si
dregator care initial a ,» VizZir”) -
apartinut unor ,,voinfa
principi stapanului,
independenti urechile si ochii

suveranului”.
Prelua o parte
din
prerogativele
suveranului (in
justitie, armata,
administratie
etc.)!

13 Constantin Daniel, op. cit., p. 90
14 Claire Lalouette, loc. cit.
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Chiar dacd atit oragele-state sumeriene, cat si
regatul unitar egiptean erau organizate politic sub forma
monarhiei despotice, exista o diferentd majora in ceea ce

priveste conceptul suveranului.

Suveranul sumerian are functia de administrator al
patrimoniului zeului local (fiecare oras-stat era patronat
de citre un zeu-protector). Puterea religioasa/spirituald de
care dispune regele sumerian este exercitatd prin
atitudinea de rugiciune in fata divinititii infatisatda de
statuetele votive sau prin imaginea afigatd pe
basoreliefuri. De altfel, regele isi aducea contributia
personala la construirea templelor si isi slujea zeul in
razboi (postura in care apare pe unele stele - statui), toate
acestea pentru cAstigarea bunivointei divine.'> Astfel,
observam ca regele oragelor-state sumeriene era complet
supus zeului-patron, efect logic al functiei sale de baza:
suveranul sumerian al unui oras-stat nu era doar rege

(conducitor politico-militar), ci era si PREOT. Suveranii

13 José Manuel Cuenca Toribio (coord.), foc. cit.
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sumerieni erau regi-preoti'®, sfituiti de o adunare a
nobililor. Titlul de ensi sau isakku are un caracter religios,
in timp ce termenul de /ugal are un caracter politico-
militar, insemnand pring. Statuile 11 infatigeazd pe regii
sumerieni purtdnd doar o fustd confectionatd din smocuri
de 1ana si tindnd méinile Impreunate, apeland la bundtatea

si mila divinitatii.

In contrast cu suveranul sumerian, faraonul
Egiptului era considerat fiu de zeu (fiul zeului solar Ra) si
el insusi un zeu. Era vazut drept o fiinta de natura divina,
incarnarea zeului Horus pe Paméant, motiv pentru care ii
erau atribuite puteri supranaturale. Faraonul avea puterea
de a multiplica binele, avea puterea de a raspliti binele si
de a pedepsi raul. Caracterul divin al faraonului poate fi
rezumat in doar doud fraze ale egiptologului francez

Pierre Montet: ,.El este zeu, regele zeilor” si ,,Fl este Ra

16 Imanuel Geiss, Istoria lumii din Preistorie pand in prezent [trad.
si note de Dragos Dinulescu i Matei Iagher], Bucuresti, Editura
ALL, 2012
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al cdrui corp vizibil este discul si care trdieste pentru
vesnicie”!’

Astfel, prin aceastd comparatie, putem trage o
concluzie clard. In Sumer, suveranul era vizut doar ca
mijlocitorul dintre oameni §i zei, un administrator al
patrimoniului zeului local, un slyjitor al zeului local,
nicidecum un zeu el insusi, nici macar un fiu de zeu.
Oamenii de rand chiar se rugau zeului pentru sanatatea si
fericirea monarhului lor, nu se inchinau lui! Ba chiar mai
mult, dupd cum am vézut anterior, monarhul participa
personal la ridicarea edificiilor sacre, in scopul obtinerii
bunivointei si milei zeilor. In schimb, in Egipt, situatia
era complet alta. Faraonul era o fiinta sacrd, divina, fiu de
zeu s§i zeu, chiar regele zeilor! Oamenii i se inchinau lui!
Caracterul divin atribuit faraonului avea scopul de a-i
spori acestuia autoritatea in stat, mai ales autoritatea in
fata populatiei supuse. O comparatie cu zeili nu putea

decét sa creasca puterea acestuia.

17 Pierre Monet, Egiptul pe vremea dinastiei Ramses [trad. de lleana
Zara], Bucuresti, Editura Eminescu, 1973
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Asta este, prin urmare, cea mai mare diferentd
dintre monarhia sumeriand si monarhia egipteani —
caracterul sacru al suveranului. Putem trage de aici
urmatoarea concluzie: monarhia sumeriani este o
monarhie orientald moderati (suveranului nu i se atribuie
caracter divin, fiind rege-preot), iar monarhia egipteana
este una despoticd (absolutd — adicd suveranului i se
atribuie caracter divin si este regele zeilor). Monarhia
egipteand este o monarhie de drept divin. Dupi ciderea
civilizatiei sumeriene, zeificarea suveranului se va aplica
fard exceptie in cadrul despotismului oriental. Acest drept

divin apare in cadrul popoarelor de origine hamito-semit.

De exemplu, vom observa o modificarea la nivel
conceptual in ceea ce priveste monarhia mesopotamiana,
dupa patrunderea semitilor (akkadieni,
amoriti/,,amoreeni” — C. Daniel, babilonieni), la inceputul
mileniului al IIl-lea 1.Cr. Semitii din centrul
Mesopotamiei au intemeiat importante centre politice si

economice: Akkad, Babilon, Opis. Sargon I (2334-2279
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1.Cr.!® sau 2350-2295 1.Cr.""), rege al Akkadului (stat
semitic din centrul Mesopotamiei), a cucerit regatul
sumerian al regelui Lugalzaggisi (c. 2350 1.Cr.), unind
astfel sub autoritatea sa Akkadul si Sumerul. Sargon a mai
cucerit Asiria (nordul Mesopotamiei), Elamul si Siria,
intemeind un imperiu care se intindea de la Golful Persic
la Mediterani.?’ Prin politica sa de expansiune teritorial,
Sargon I devine primul rege care a unificat intreg teritoriul
dintre Tigru si Eufrat si a intemeiat puternicul stat
akkadian-babilonian®!, care a devenit primul imperiu din
istoria omenirii (prin cucerirea de catre Sargon a
numeroase teritorii din Siria, Iran sin Turcia de azi).

Sargon s-a autointitulat ,,rege al Universului”?, ,rege al

celor patru pirti ale lumii”* — titluri ce se acordau initial
doar zeilor.>* Astfel, putem observa limpede c& odati cu

suprematia semitd asupra Mesopotamiei, apare in cadrul

18 Cronologia asiriologului Leo Oppenheim (1964)

1° Cronologia asiriologului S.N. Kramer (1963)

20 Acad. Andrei Otetea (coord.), Istoria lumii in date, Bucuresti,
Editura Enciclopedicd Romana, 1972, p. 11

2l Ovidiu Drimba, op. cit., p. 64

22 Constantin Daniel, op. cit., p. 68

2 Ovidiu Drimba, loc. cit.

24 H. Frankfort, Kingship, p. 227 sq. (citat de M. Eliade)
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